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Souhrn

Jednozna¢né vyjadieni zdméru tvarch vzdé€lavacich programl zavisi na
zalenéni soucasti tvoficich ramcovou strukturu vzdélavacich programi. Stat’
stati je v prezentaci vyuziti exemplifikacnich uloh ve vzdélavacich programech,
piipojena jsou zakladni teoretickd vychodiska této problematiky.
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Summary

The precise formulation of the intentions of the educational programmes’
authors depends on the incorporation of the elements creating the frame
structure of the educational programmes. The article presents a summary of the
structural components of the selected educational programmes. The focus of the
article is in the presentation of the use of the exemplification tasks in
educational programmes; the basic theoretical starting points of this
problematics are attached.
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1. Uvod

Rozvoj teorii pedagogiky piindsi fadu podnétii pro postupy vytvareni i pro
zpusoby formulace vzdé€lavacich programil; pro oznaceni téchto dokumentii
ajejich casti jsou uZzivany nazvy jako kurikularni projekty a programy,
vzdélavaci standardy, vzd€ldvaci - studiyni programy, studijni - ucebni
dokumentace, ucebni - studijni plany a osnovy atp., viz mj. (1, s. 61, 243 - 256).
V dalSim textu budeme upiednostiovat relativné obecny termin vzdélavaci
program, ne vSechny vzdélavaci programy vSak lze povazovat napi. za
vzdélavaci standardy. K vyznamnym podnétim tvorby vzdélavacich programi
patii podle naseho nézoru rozvoj teorie spojeny s pojmem kompetence, rozvoj



teorie kurikula, vyznamné jsou teorie spojené se vzdélavacimi cili a tlohami
a jejich taxonomii (2).

V stati se zaméfime na problematiku zplisobu vyjadieni vzd€lavaciho
programu, tzn. povSimneme si soucasti tvoricich rdmcovou strukturu textu
vybranych vzdé€lavacich programil, zmén vzdélavacich programli smétujicich
k optimalizaci zplGsobu vyjadieni pozadavkil na vzdélavani ve formulacich
smyslu, cil, poZadovanych kompetenci, obsahu a dalSich zdkladnich pozadavka
autort vzdélavacich programil na proces a na podminky vzdélavani. PfedevSim
se vSak budeme vénovat vyuziti exemplifikacnich Uloh ve vzdélavacich
programech. Stat’ piSeme s ohledem na potieby ptipravy ucitelil, zejména uciteld
technické a informaéni vychovy. Nebudeme se zabyvat otdzkami inovace
vlastniho obsahu vzdélavani.

2. K vyznamu jednoznacnosti a kontrolovatelnosti vzdélavacich programu

Optimdlni  vyjadfeni zamySlenych cili  vyuky, jejiho obsahu
i ocekdvanych kompetenci zadkli smétuje k jednoznacnosti jejich vykladu
a kontrolovatelnosti vysledkl ¢innosti provadéné podle vzdélavacich programii.
Ochota ucitelii ptijimat vzdé€lavaci programy, zpracované namnoze na vysSi
urovni fizeni Skolstvi, je podminéna pravem ucitelll (povinnosti) vypracovat
vzdélavaci programy Skoly a tematické plany vyuky zohlediujici konkrétni
podminky. Vtom pifipadé¢ jednoznanost a kontrolovatelnost vysSich
vzdélavacich programli lze povazovat za pozitivum, nebot nepiedstavuji
dogmata bez moznosti zohlednéni konkrétnich podminek a moznosti u€astnikti
vyuky.

Ditlezitou strukturni soucésti vzd€lavacich programii je vymezeni
vSeobecnych a ramcovych vyukovych cilii (terminologie dle 2, s. 19 — 21), které
jsou nabizeny uciteli pro zodpovédné stanoveni konkrétnich, specifickych cili.
Vysledky vyzkumt uvadénych v publikaci M. Kundratové a 1. Turka (2, s. 81 —
86) jednoznaéné¢ dokumentuji pozitivni vyznam stanoveni konkrétnich cila
vyuky, rozpracovanych ve formé pozorovatelnych vykonl 2zakl. Takto
stanovené cile maji pozitivni vyznam nejen pro vyukovou ¢innost ucitele, ale
také pro ucebni ¢innost Zaka. Zakladaji moZnost hodnoceni a sebehodnoceni pro
ucitele 1 Zzaka. Dovednost hodnotit je sama o sob& jeden z vyznamnych cili
uceni zdka; autoevaluace, sebereflexe patii mezi vyznamné kompetence ucitele
(3). Jde tedy o to, jak relativné obecné formulace vzdélavacich programi
konkretizovat (jednoduse feCeno upiesnit), aby ucinné a v pozitivnim smyslu
ovliviiovaly plénovaci a vyukovou ¢innost uciteli, u¢ebni ¢innost zaka a aby
byly podkladem jejich sebereflexe. Ve Skole mohou ,,dobfe formulované*
vzdélavaci programy slouzit v procesu planovani i autoevaluace, mohou mit
nemaly vyznam pro objektivni evaluaci Skoly, komunikaci s vefejnosti, rodici
atp.



V nésledujici ¢asti si povSimneme soucasti tvoficich rdmcovou strukturu
textu vybranych vzd€lavacich programt, vyjadfujicich zdméry jejich tvarch
1 schvalovatelti.

3. Ramcova struktura textu vybranych vzdélavacich programi

Vzdélavaci programy, jejichz ramcovou strukturu textu porovnavame,
jsou rozdilné dobou vzniku, $ifi a zaméfenim na rizné stupné a typy vzdélavani
a Skol (v€etné vzdélavani terciarniho). Mnohé piedstavuji rozsahlé, slozité
konstrukty, které milzZeme pfedstavit jen struéné; nckteré jsou snadno
dosazitelné. Zamétime se pii tom na postupnou optimalizaci struktury textu,
kterym je v programech vyjadien zamySleny vysledek i proces provadéné
vyuky.

Ucebni osnovy zdkladni Skoly pro pracovni vyucovani (i dalSi povinné
volitelné a nepovinné predméty) (4) z roku 1978, dnes jiz zastaralé, obsahovaly
ucebni plan zdkladni Skoly, charakteristiku pojeti pracovniho vyufovéani na
2. stupni zékladni Skoly s hlavnimi ukoly pfedmétu pro vSechny slozky tohoto
vyucovaciho pfedmétu. Zamétime se na slozku technické prace. ,,Ramcové® cile
této sloZzky jsou stanoveny v uvodu piislusné C¢asti nazvané Obsah slozky
technické prace na 2. stupni zékladni Skoly. Pro jednotlivé roCniky je dale
podrobné vymezen obsah vyuky vcetné poctu hodin pro vyuku jednotlivych
tematickych celkd. Pied piehledem uciva pro kazdy ro¢nik je vzdy provedena
charakteristika tzv. vychovné vzdélavacich etapovych cili. Zajimavé je vyuziti
sloves: zdk ma: byt sezndmen; poznat; umét. Tato slovesa oznaCovala miru
zvladnuti jednotlivych obsahii.

Standard zakladniho vzdélavani (5) vyjadiuje podstatné vzdélavaci cile
a vymezuje zavazné vzdélavaci obsahy, které jsou na zakladnich Skolach
uplatnovany. Obsahuje ¢ast vSeobecnou — kap. I. Vzdé€lavaci cile (poznavaci,
dovednosti a kompetence, hodnoty a postoje), dale &ast konkrétni. Cést
,konkrétni* zahrnuje kap. II. Kmenové ucivo pro zakladni vzdélavani a kap. I11.
Kmenoveé ufivo zakladniho vzdélavani na 1. stupni zékladni Skoly (do konce
5. ro¢niku). Kapitoly II. a III. jsou rozdéleny na oblasti (jazykovou, matematiky,
ptirodovédni...), pro kazdou oblast jsou stanoveny specifické vzdélavaci cile
a kmenové ucivo.

Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni Skoly (6) mé nahradit
Standard zakladniho vzdélavani 1 v sou€asnosti schvalené vzdélavaci programy.
Obsahuje rozsdhlou tvodni ¢ast, v niz pfinasi kapitoly jako Vychodiska, pojeti,
a charakteristika vzd€lavani v Rdmcovém vzdélavacim programu - Cast A,
v ¢astt B to jsou Charakteristika oboru: zékladni vzdélavani, Organizacni
podminky pro zékladni vzdélavani, Zptsob a podminky ukoncovani zakladniho
vzdélavani, Obecné vzdélavaci cile, Obecné kompetence. Zejména posledni dvé
kapitoly jsou rozsahlé a podrobné. Cile jsou vyjaddieny obratem: Vzdélavani
sméfuje k tomu, aby (se/si) zak..., dale jsou formulovany ptedpoklady
k naplnéni cile a podily jednotlivych vzdé€lavacich oblasti na dosaZzeni cile.



Nejvetsi rozsah programu vSak maji az nasledujici Clanky casti B vénované
oblastem zékladniho vzdé€lavani, nejprve jejich charakteristice a cilim, potom
ucivu a ocekdvanym kompetencim. Ucivo pro jednotlivé oblasti je vyjadieno
fadou tematickych celkil, s nimi souviseji ofekavané kompetence. Ocekdvané
kompetence souviseji jednak s tematickymi celky uciva, ale roz€lenény jsou
také podle tii obdobi zdkladniho vzdélavani (1. obdobi zahrnuje 1. - 3. roc¢nik,
2. obdobi 4. - 5. rocnik, 3. obdobi 6. - 9. ro¢nik). V ¢asti B nasleduji dalsi, pro
nds méné¢ vyznamné kapitoly. Dale jsou v dokumentu obsazeny casti C —
Priifezova témata a D — Podpiirné prostiedky.

Pro pracovné technické vyucovaci predméty ve SRN (vyuCované
piedevsim na Urovni niz§iho sekundarniho vzdélavani — ISCED 2), které jsou
podle spolkovych zemi znacné odlisné, je v soucasnosti pfipraven k diskusi
podklad (7), predstavujici zdklad budouciho sjednocujiciho vzd€lavaciho
programu. M4 tyto podstatné Casti: ulohy vyuky predmétu ¢i oboru (Aufgaben
des Lernbereichs), kompetence (Kompetenzen), ocfekavané vysledky
(Qualifikationserwartungen), obsahy (Inhalte), zasady utvafeni vyuky
(Grundsitze fiir die Gestaltung des Unterrichts). Text citovan¢ho podkladu je
piikladem docenéni vyznamu vytvafeni kompetenci Z4ka pro tvorbu
vzdélavaciho programu. Zadouci, potfebné kompetence ziskané ve vyuce jsou
pro autory vychodiskem koncipovani programu, podle Zddoucich kompetenci je
volen obsah.

Dokumentace ucebniho oboru 42-74-2 Traktorista mechanizdator (8)
zroku 1978 obsahuje nejprve Charakteristiku u¢ebniho oboru ve struktuie —
Zakladni udaje, Stru¢ny popis ucebniho oboru, Cil ptfipravy, Obsah ptipravy
a dalsi, zde nepodstatné udaje o oboru, nasleduje Ucebni plan a Ucebni osnovy
oboru, coz jsou charakteristiky vyuky jednotlivych pfedméti doprovazené
anotacemi jeho obsahu (seznam témat). Ucebni dokumenty pro obor 23-66-
H/001 Mechanik opravai (9) zroku 2001 obsahuje nejprve kapitolu Profil
absolventa, kde v celku Predpokladané vysledky vzdélavani je Obecnd tivodni
¢ast, Obecné védomosti, dovednosti a postoje, Odborné védomosti, dovednosti
a postoje, Kliové dovednosti; nasleduji dalsi, zde nepodstatné casti. Kapitola
Charakteristika ucebniho oboru ma ¢asti Pojeti a cile vzdélavaciho programu,
Charakteristika obsahovych slozek, Organizace vyuky, Metodické ptistupy
a dalsi ¢asti. Nasleduje ucebni plan a U¢ebni osnovy, ty jsou formalné podobné
piedchozimu dokumentu, podle naseho subjektivniho nézoru je vSak jejich text
vice zaméfen na obecnou vstupni ¢ast a v ni na pozadované vystupy a prab¢h
vyuky.

Zpusob zpracovani dokumentace studijnich programit a obori
vyucovanych na vysokych Skoldach je v nasi republice predurCovan predevsSim
pozadavky zakona &. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a vyhlaskou MSMT &.
42/1999 Sb., o obsahu zadosti o akreditaci studijniho programu. Podle téchto
norem a z hlediska zamérii této stati obsahuje Zadost o akreditaci ptredevSim
nazev studijniho programu (s piihlédnutim k Ciselniku kmenovych



obortl), ndzvy a charakteristiky studijnich oborl, pokud se studijni program na
obory déli, zdmér rozvoje a odivodnéni studijniho programu, cile studia
spolecné pro cely studijni program a specifické pro jeho jednotlivé
studijni obory, profil absolventa studijniho oboru, ktery obsahuje:

1. vymezeni vystupnich vSeobecnych, odbornych a specialnich znalosti

a dovednosti,

2. charakteristiku profesi, pro jejichz vykon mé byt absolvent pfipraven,

dalSich moznosti uplatnéni a charakteristiku zaméstnavateld, u kterych

vzdélani uplatni.

Zadost obsahuje rovnéZ podminky, které musi student splnit v priibéhu
studia a pfi jeho fddném ukonceni. Tyto podminky jsou stanoveny:

1. studijnim planem, a to v souladu se studijnim a zkuSebnim fadem,

2. obsahem a rozsahem statnich zavére¢nych zkousek.

Charakteristika jednotlivych studijnich pfedmétii v prezen¢ni formé studia
obsahuje: nazev studijniho pfedmétu, vymezeni na povinny, povinné volitelny
nebo volitelny, celkovy hodinovy rozsah studijniho predmétu, seznam odborné
literatury, ve kter¢ je obsazen zaklad pfedmétu, u povinnych a povinné
volitelnych studijnich pfedmétli stru€nou anotaci vymezujici cile studijniho
pfedmétu a jeho obsahové zaméreni.

Podle naSich poznatkii jsou ve Slovenské republice studijni programy
a obory vysokych skol, z hlediska zamérii této prace, dokumentovany obdobnym
zpusobem (10). Zdiiraznujeme znovu, ze jsme vySe uvadéné skutecnosti vybrali
vzhledem k zaméfeni této prace, neprezentovali jsme fadu dalSich tdaji,
naptiklad zpiisob dokladovani pfipravenosti vysokosSkolskych pracovist
provadét danou vysokoskolskou vyuku.

Predlozené studijni programy z riznych stupiiti i typti Skol dokumentuji
snahu jejich tvirct jednozna¢né, kontrolovateln¢ a srozumitelné vyjadfit
pozadavky na proces vyuky a zejména na jeji vysledky. Dokumentuji postupny
pirechod od vzdé€lavacich programi, v nichz pievladala anotace obsahu, ke
vzdélavacim programim vymezujicim vykony Zakl, zaméfenym spis na procesy
ve vyuce (11, s. 394). Jiz v téchto prezentovanych vzdélavacich programech 1ze
vysledovat vyznam vyuziti pojmu kompetence. Z hlediska rdmcové obsahové
struktury povazujeme za nesporné piinosnou stavbu Réamcového vzdélavaciho
programu - obecné vzdélavaci cile, obecné kompetence, charakteristika a cile
jednotlivych oblasti, jejich ucivo a o¢ekdvané kompetence.

Otazku, kdy je kompetence v souladu se vzdélavacim programem zakem
osvojena a kdy ne, pomahaji v soudobych vzdélavacich programech zodpoveédét
exemplifikacni ulohy.

4. Priklady vyuziti exemplifika¢nich aloh ve vzdélavacich programech
Exemplifikacni ulohy by mély objasiiovat, byt vzorem, zpiesnovat

pozadavky vykonového standardu, podrobngji (12). Jsou tedy pro ucitele

vzorem vybéru a tvorby uloh, jsou zpétnou informaci, zda jsou Zaci schopni



plnit zaméry tvorcu vzdélavaciho programu. Ponechame dalsi teoretické otazky
pozdéjSimu textu a nejprve uvedeme nékolik ilustrativnich piikladi jejich
vyuziti v publikovanych vzdélavacich programech. V této Céasti bude text
exemplifikacnich tloh (tento ndzev nemusi byt v pfisluSném programu pouZzit)
proveden tenkou kurzivou.

V anglickém ndrodnim kurikulu patti vyuCovaci predmét ,,technology*
mezi povinné vyucovaci pfedméty, a proto byl pro n¢j jiz pfed rokem 1990
vypracovan piislusny vzdélavaci program (13). Zahrnuje tzv. cilové standardy
(attainment targets), rozpracované do deseti urovni pro Ctyfi zaméfeni obsahu
vyuky, kterymi mohou byt: zjisténi potfeb a moZznosti (uziti technologie ci
techniky — pozn. autora), tvorba a konstrukce, planovani a vytvareni, hodnoceni.
Zminénych deset trovni cilovych standardl je uréeno pro postupné dosahovani
individualné podle véku (key stages), ale i individualni ucebni schopnosti zakt
daného veku, podrobnéji (1, s. 251 - 252). Pro jednotlivé trovné dosaZeni
cilovych standardi a podle zaméfeni obsahu vyuky je v dal§im textu
rozpracovan vice konkrétni obsah vyuky (programme of study). VSe uvedené je
doprovazeno bohatou Skalou ptikladl. Povazujeme za nutné zminit skutecnost,
ze tento vzdélavaci program byl jiz v roce 1992 optimalizovan (14).

Cilové standardy zaméfené na planovani a vytvafeni jsou uvedeny
formulaci: Zaci maji byt schopni vytvaiet vyrobky, systémy a prostiedi, pfi¢emz
maji pracovat planovité¢ a vyuzivat zdroje, jimiz disponuji, vCetné¢ védomosti
a postupt (13, s. 11).

Sesta troven téchto standardd piinasi mj. texty vyjadiujici cile (13, s. 13).
74k je schopen:
- Planovat a organizovat praci, aby dosahl pozadovanych vystupt.
Ptiklad: Pouzij blokové schéma, priprav aparaturu.
- Kombinovat védomosti o vlastnostech objektii/materidlti a o postupech
zjisStovani téch, které jsou nejvyznamné;jsi pro konstrukei.
Ptiklad: Pri tvorbé Sperku ber na zretel viastnosti jako Zivotnost a tvarnost
riznych casti konstrukce a také zpiisob, jakym by mel byt material zpracovan.
Obsah vyuky pro tuto Groven zvladnuti cilovych standardii, zaméfeny na praci
s materialy, pfinasi tyto ¢innosti (13, s. 32).
Zéci by méli byt vyuéovani k:
- rozvoji dovednosti obrabéni, formovani, spojovani, montaze
a pfemistovani, a to uzitim riznych technologii zpracovani materiali,
- vybéru a uziti ptisluSnych metod spojovani riznych materiald,
- rozpoznani ucelu pfislusného vybaveni, porozuméni jeho vlastnostem
a zachazeni s nim, zdkladnim principtim, na jejichz zéklad¢ vybaveni
pracuje.
Ptiklady: Dosazeni sprdavnych rozméru a atraktivniho vzhledu, vyber
prislusného stehu pri Siti rukou a na stroji; pdajeni elektronickych soucastek;
lepeni a lamelovani dieva; rozliSovani pily na drevo.
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Desatad (nejvyssi) uroven téchto standardl pfindsi texty vyjadiujici cile (13,
s. 14).
74k je schopen:

- Pouzit techniku, procesy a zdroje spolehlivé, bezpecné a kreativné
k dosazeni vysoce kvalitni prace,

- Zkontrolovat navrh designu béhem planovéani a tvorby a prokazat
vynalézavost a adaptabilitu v Upravé designu pii potiebé vytvofit
vysoce kvalitni produkt.

Ptiklad: Pouzij kombinaci designu podporovaného pocitacem a dalsi pokrocile
grafické techniky pro vytvoreni stylu a image nového podnikatelského individua.
Obsah vyuky pro uroven zvladnuti cilovych standard 10, zaméfeny na praci
s materialy, pfinasi mj. tyto ¢innosti (13, s. 40).

Z4ci by méli byt vyudovani k:

- poznani, Ze vybér materidlu zdvisi na typu produkce a na cen¢
likvidace zbytk,

- posouzeni, kdy uzit intuici, rychly odhad nebo ptesnou kalkulaci pfi
tvorbé.

Ptiklady: Posouzeni efektivity ndkladu premisteni zarizeni; potisténi trika a jeho
prodej.

Vidime, Ze ptiklady uloh v textu anglického vzdélavaciho programu
nebyly zcela konkrétni, avSak jejich text byl instruktivni pfi vysokém poctu
piikladu, jimiz program disponuje.

V Ceské republice se podafilo rychle aplikovat obdobné zpisoby
progresivniho vyjadieni standardd. Prace E. Fuchse a kolektivu (15) z roku 1994
je navrhem vystupniho standardu z matematiky. V tivodu je sice pouzit
pojem typova uloha, ve vlastni Casti prezentujici obsah vyuky jsou vSak
ptedlozeny typové piiklady. Pro ptfedstavu uvedeme struény ptiklad. Tematicky
okruh 1. Délitelnost obsahuje téma 4. Prvocisla a cisla slozend, kde je
poZadovéano:

- Rozhodnout, zda dané¢ ¢islo je prvocislo nebo ¢islo sloZené.

- Rozlozit ¢islo na prvocinitele.
Typové ptiklady jsou:

- Rozhodnéte, zda cisla 53 a 99 jsou prvocisia.

- Rozlozte cislo 2 100 na prvocinitele.
Vidime, Ze text vyuziva typovych tloh, popft. ptikladi, které jsou konkrétni, 1ze
je piimo predlozit zaktm k feSeni.

Ptinosnou formou je zpracovan Katalog pozadavki ke spolecné casti
maturitni zkousky: Fyzika (16). V &asti Uvod jsou piedev§im prezentovany:
obecny cil maturitni zkouSky, nejobecnéj$i pozadavky, jez maji zaci pii
maturitni zkouSce z fyziky prokéazat a pozadavky na pribéh maturitni zkousky.
Nasledujici ¢ast nazvana Cilové kompetence je formulovana i proto, ze bude
ovlivitovat pfistupy ucitell fyziky jiz ve vyuce. Cilové kompetence jsou
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rozdéleny do skupin: A - Osvojeni poznatki a porozuméni, B - Aplikace
poznatkli a feSeni problémul, C - Pozorovani, experimentovani a méfeni, D -
Komunikace. Nésledujici ¢ast nazvand Tematické okruhy (zde jsou hlavni
tematické okruhy 1 — 8 dale ¢lenény na tematické okruhy) svym ¢lenénim
odpovida sou¢asnému ¢&lenéni udiva fyziky v udebnich dokumentech. Cast
Specifické cile predstavuje rozpracovani cilovych kompetenci pro ptislusné
tematické okruhy. Napiiklad pro hlavni tematicky okruh 1. Mechanika,
tematicky okruh 1.2 Kinematika hmotného bodu jsou specifické cile maturitni
zkousky pro cilové kompetence D - Komunikace oznac¢eny 1.2D. Formulovany
jsou nasledovné:

- ur¢it z grafu rychlosti jako funkce Casu (ktery je tvofen jen pfimocarymi

useky) graf drahy v zavislosti na Case,

- nakreslit pro dany jednoduchy pohyb graf drahy a okamzité rychlosti jako

funkce Casu, jsou-li pro to dany potfebné udaje.
Pozn.: Pro pichlednost neni v dokumentu vypisovana uvodni formulace ,,Zak
dovede®.

Po casti Charakteristika spole¢né Casti maturitni zkouSky nasleduje cast
nazvana Ukazky testovych uloh. Oznaceni uloh je v souladu s oznacenim
tematickych okruhti a specifickych cilli. K vySe uvedené kompetenci oznacené
1.2D je jako ptiklad uvedena stejné¢ oznacena uloha, jejiz formulaci jen
naznacime: V urcitéem useku silnice se meni velikost rychlosti vozidla tak, jak
urcuje obrazek (obrazek je graf zavislosti velikosti rychlosti na case). Celkova
draha vozidla je (nabidnuty jsou ctyri moznosti). Analyzovany katalog obsahuje
sedm ukazek testovych uloh.

Je nesporné, ze takova ukazka testové ulohy miize uciteli fyziky
poskytnout potfebné informace o zdmérech tymu sestavitelli programu, tlohu
1ze obdobn¢ jako v piedchozim ptipadé ptimo ptedlozit zakovi. Pocet tiloh je
ovSem maly.

Exemplifikac¢ni ulohy, které maji podobu konkrétni tilohy ve formé, jaka
muze byt predloZzena zaklim, jsou v soucasnosti vyuzity v fad¢ vzdélavacich
programli ve Slovenské republice. Vzdeldavaci Standard s exemplifikacnymi
ulohami zo slovenského jazyka pre 1. stupeit zdakladnej Skoly s vyucovacim
jazykom mad’arskym (17) vychazi z praktické potteby pouzivat slovensky jazyk
jako nastroj dorozuméni. Ve standardu je wuveden obsah komunikace
apozadované komunikacni schopnosti zdkl. Ucitel mulze pozadavky
vzdélavaciho standardu rozsitit a prohloubit. Exemplifika¢ni tllohy jsou v ¢asti
II. Poziadavky na komunikativne schopnosti ziakov (¢ast I. je nazvana Obsah
komunikdcie), kde konkretizuji ,,verbalne vyjadrené poziadavky na schopnosti
ziakov*. Oc¢ekavana uroven zvladnuti je 70 — 75 %, komunikativni schopnosti
jsou roz¢lenény do Ctyt oblasti:

1. Poslech s porozuménim 3. Cteni
2. Ustni projev 4. Pisemny projev
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Ve slovenském jazyce piedstavime stru¢né Ctyfi exemplifikaéni ulohy
(opét provedeny tenkou kurzivou), které budou odpovidat uvedenym oblastem.

1. Poslech s porozuménim — rozumét béznym povellim, pozdraviim, pokynim -
diktat s kreslenim (17, s. 7) — podle vykresu lze usuzovat na porozumeéni,
pozn. autora.

Zoberte si do ruky grafitovu ceruzku (cCiernej farby)! Na papieri mate
vyznaceny ramcek na kreslenie. Pocuvajte pozorne! Mate nakreslit len to,
co vam budem diktovat. Hore do stredu ramceka nakresli sinko. Pri sinku
nalavo aj napravo su malé oblaky (oblaciky). Pod sinko nakresli rodinny
dom. Dom ma strechu, na streche je aj komin. Na prednej stene su dve
okna. Dvere su medzi oknami. Napravo dalej od domceka rastie vysoky
strom. Medzi stromom a domom je plot. Nalavo od domceka rastu dva

kriky.

2. Ustni projev — poznat a spravné pouzivat gramatické rody, &isla
nejfrekventovanéjSich podstatnych jmen - pokracuj podle vzoru (17,
s. 11),
domdca Hodina
pracovny uloha
Cerstvé zosSit
obrazkovy slovnik
vyucovacia mlieko

3. Ctendi - jaky nadpis miize mit pohadka? (17, s. 20 —21)

Byvam v tichej zatocinke pod starou vibou. Mam ju rada. Byva tu
prijemny chladok - a moj rybar. Chyta ma tak dlho, Ze si uz celkom
rozumieme. Bez neho si tuto zatocinku neviem ani predstavit. Viem, Ze ma
nechyti nikdy. A aj on vie, Ze ma neoklame hacikom, na ktory nastokne
cervika. Presne viem, kde mam cervika odhryznut, aby som sa nenapichla. Aj
rybar to vie. Nenastokne Cervika celkom. Necha mi z neho trcat’ taky kus, aby
som sa najedla. Plavam si po zatoc¢ine a pozeram sa spokojne na rybara.
A rybar spokojne na mna. Nevedel by si zatocinu bezo mna vobec predstavit.

oy e

jazyka) - dej vhodné znaménko na konec véty (17, s. 26).
Bez prdce nie su kolace Kedy pojdes k lekdrovi
Hod mi loptu Aky pekny den

Na zdkladé¢ provedeného porovnani povazujeme jako optimalni
vypracovani exemplifikacnich loh konkrétnich, které 1ze v nezménéné podobé
ptedlozit zakovi. V nasledujici ¢asti budeme prezentovat nékteré oblasti teorie
souvisejici s pojmem exemplifikacni uloha.
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5 Pojem exemplifikacni loha

Nézvem tuloha jsou oznacovany situace, které subjekt stimuluji k ¢innosti
sméfujici k vyfeseni této situace. Ulohy pouZivané v souvislosti s cili uéeni jsou
oznacovany jako ucebni ulohy. Ucebni uloha je kazd4a pedagogickd situace,
ktera se vytvafi proto, aby zajistila u Zak dosazeni urcitého ucebniho cile (18,
s. 240). Vyznam ucebnich uloh pro vyuku je nepfimo potvrzovan mirou
pozornosti, kterd je vénovana teorii uCebnich tuloh v soudobé, ale 1 starsi
pedagogické literatuie. Z novéjSich jmenujme alespon publikace Z. Kalhouse
a 0. Obsta (19, s. 328 — 336), I. Turka (20, s. 114 - 129), ptisluSnou cast
oborové didaktiky kolektivu autorti (21, s. 103 — 109) nebo praci J. Novotné
orientovanou na slovni ulohy v matematice (22), ze starSich praci uved’'me
oborovou didaktiku Emila Kaspara (23, s. 245 — 277) nebo praci B. Novaka
a A. Stopenové (24). Proto neni tfeba teorii u¢ebnich uloh hloubéji prezentovat,
posta¢i vyvodit zni zavéry pro tuto praci. V této teorii jsou totiz zkoumany
formulacni (zplisob jazykového vyjadieni), obsahové 1 operacni aspekty
ucebnich uloh (25, s. 59 - 60), motivaéni stranka loh, zplisob uplatnéni tloh ve
vyuce az po jejich hodnoceni atp.

Ucebni ulohy ptedstavuji Siroké spektrum, od nejjednodussich, jejichz
feSeni vyZaduje pamétni reprodukei €i rutinni ¢innost, po sloZité, komplikované,
které vyzaduji tvotivé mysleni i ¢innost, které nemusi mit uplné zadani. Ulohy
mohou sméfovat k védomostem i1 dovednostem, je v nich obsaZzena i stranka
hodnoceni, postoju a vztaht.

Jsou-li ucebni ulohy prostiedkem dosahovani vzd€lavacich cili, musi
povaze vzdélavaciho cile odpovidat. Proto jsou tulohy bézné clenény do
kategorii podle stoupajici ndroc¢nosti, mj. podle Bloomovy ¢i Niemierkovy
taxonomie cild (20, s. 115), taxonomii ucebnich uloh vypracovala
D. Tollingerova, viz (19, s. 331). Na zdklad¢ taxonomie ucebnich tuloh lze
stanovit mj. poznéavaci ¢i operacni naro¢nost ucebni tlohy nebo uloh. Naptiklad
ulohy na syntézu poznatki a na hodnoceni patii podle Bloomovy taxonomie

Uvedli jsme jiz, Ze zallenéni exemplifika¢nich uloh do vzd€lavacich
standardii je v souCasnosti vyuZivano ve Slovenské republice (17). Dnesni
vzdélavaci standardy jsou komplexné provedené, zahrnuji stranku obsahovou
(napt. kmenové ucivo) a vykonovou (cile, kompetence); vykonova stranka
vzdélavaciho standardu ¢i1  vykonovy standard je dnes preferovana.
Exemplifikacni ulohy jsou prosttedkem optimalizace vyjadieni zejména
vykonového standardu, ale i ndstrojem diagnostiky jeho dosazeni. Konkretizuji
verbalné¢ vyjadiené pozadavky na védomosti a dovednosti (véetné dovednosti
hodnoceni, kterd souvisi s postoji a vztahy), vymezuji jejich Sitku a hloubku.
Jsou to tedy modelové ¢i typové tlohy, které by mél zak zvladnout, dosdhl-li
pozadovany standard; mohou slouzit jako prostiedek osvojovani jednotlivych
poZzadavkii.
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Pristup k taxonomii exemplifikacnich tloh se zaméfenim na pracovni
vyucCovani a technickou vychovu ptinasi stat’ J. Kuzmy a M. Kozuchové (12).
Autofti vychdzeji z predpokladu, Ze kazdy pozadavek ve vzdéldvacim standardu
je dvojdimenziondlni — ma tedy dimenzi obsahovou (co se ucit) a opera¢ni (na
urovni jaké kategorie zvolené taxonomie). Obsahova dimenze je ¢lenéna na pét
»vzestupné“ uspofadanych kategorii: fakta F, pojmy P, senzomotoricke
dovednosti SZM, kognitivnémotorické dovednosti KZM, vztahy V. Operacni
dimenze je Clenéna rovnéZ na pét kategorii: 1. zapamatovani, 2. porozumeéni,
3. specificky transfer, 4. nespecificky transfer, 5. hodnoceni. Pojmenujeme-li
sloupce tabulky podle prvni dimenze vzdélavacich pozadavkl a fadky tabulky
podle druhé dimenze, dostaneme tabulku obsahujici 25 poli. Podle J. Kuzmy
a M. Kozuchov¢ diagonalni ,,stivislost’ medzi obsahovou a opera¢nou dimenziou
predpoklada postupné obohacovanie sféry poznania ziaka v celej Sirke od faktov
po vztahy, ako aj rozvijanie poznavacich funkcii, t.j. od myslenkovych funkcii
nizSieho radu po najvyssie...“ (12, s.13).

Podle naseho nazoru se ,,nejvyznamnéjsi“ typ exemplifika¢nich tloh
nachazi predevsim v diagondle této tabulky. Znamena to, Ze je-li napt. obsahova
dimenze vzdélavaciho pozadavku piedevSim v kategorii KZM, mélo by
zvladnuti operacni dimenze byt sledovano pfedevsim v kategorii 4. nespecificky
transfer. Je samoziejmé, Ze tlohy jinych kategorii jsou vyznamné pro komplexni
zvladnuti problematiky (vzhledem k &asteéné kumulativnosti cil)). Ulohy leZici
v diagonale by mély byt pfednostné vyuzivany jako tzv. typové ulohy (viz
rovnéz ¢ast 4), coz jsou ulohy, jejichz feSeni je modelem (vzorem) feSeni tiidy
uloh podobnych (26, s. 47). V ptipadé¢ exemplifikacnich tloh nemizeme tedy
napt. pro vzdélavaci pozadavek: prace s kovem — pilovani, kde si Zadk ma osvojit
,jist¢ zakladni dovednosti prace stechnickymi materidly”, pouzit pouze
exemplifikacni tlohu typu P2, kterd znamena porozuméni pojmul souvisejicich
s pilovanim.

Pro lepSi porozuméni uvedeného ptrevezmeme (dovolime si prevést do
Ceského jazyka) zcitované prace (12) jeden zptikladi soustavy
exemplifikacnich tloh pro vzdélavaci pozadavek: Prakticky si osvojit zakladni
¢innosti pii adrzbé jizdniho kola. Tyto ulohy jsou: Vyjmenuj zakladni zdsady
péce o jizdni kolo (F1), Proved kontrolu a promazani jednotlivych mazacich
mist jizdniho kola (P3, SMZ3), Proved’ kontrolu a vymeénu brzdovych Spalikui,
zkontroluj nastaveni brzd na klasickém a sportovnim jizdnim kole (KMZ3),
Zkontroluj a nastav spravnou vysku riditek a sedla podle své postavy (KMZ4,
V4), Zkontroluj a zjisti stav elektrického osvétleni jizdniho kola (KMZ4, V5).

Uvedenym zptisobem formulované exemplifikacni ulohy mohou slouzit
k evaluaci zaka (v€etné tvorby didaktickych testl), maji vyznam pro adekvétni
sebereflexi ulitele, mohou byt soucasti Skolnich vzd¢lavacich programt, které
mohou byt 1épe prezentovany vetejnosti. Nesporné¢ mohou byt podkladem pro

v

vnéjsi 1 vnitini hodnoceni §koly. Cenné jsou dale tyto skute¢nosti:
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- exemplifikaéni wlohy mohou slouzit jako vzor také pro rovinu

vztahovou, popft. vychovnou,

- exemplifika¢ni tlohy nejsou omezené nékterym stupném nebo typem

Skoly.

Uved’'me v této souvislosti citaci: ,,Evaluace Zakovskych ¢innosti by méla
podléhat pfedem stanovenym kritériim, podle pfedem stanovenych cili. Jestlize
zéaci skutecné pochopi cile uciva a pokud zpétné provéreni jim podd jasnou
informaci o rozdilu mezi jejich praci a stanovenymi cili, jsou schopni sami sebe
hodnotit. Jakmile jsou Zaci zapojeni do vlastniho hodnoceni, zajimaji se také
0 zptuisoby, jak zlepsit zplisoby své prace.” (27)

Obdobny pfistup bude potfebné adekvatné uplatiovat i pii vytvareni
vzdélavacich  programid pro vysoké Skoly, konkrétn¢ formulované
exemplifikacni ulohy maji své misto i1 v téchto programech.

6 Zavéry a doporuceni

- Pfedpokladem toho, ze stat’ mohla byt sepsana v této podobé, je moznost
ucitell optimalizovat program své vyuky jednak podle vysSSimi organy
schvalenych vzdélavacich programi, ale 1 podle zajm1 a potieb zakl a podle
mistnich podminek. Uplatnéni principu subsidiarity je tedy podminkou
optimalni Cinnosti se vzdélavacimi programy.

- Forma vyjadieni vzdélavacich zdmért ve vzdélavacich programech by méla
byt pfedmétem vyzkumu, minimalné vyzkumu provadéného na zdkladé
mezinarodni komparace a syntézy takto ziskanych zkuSenosti.

- Exemplifika¢ni tlohy jsou vhodnym prostitedkem zvySeni jednoznacnosti
a kontrolovatelnosti vzdélavacich programt pro Skoly vSech stupiit a typi.
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